Zapisnica
zo IV. zasadnutia Obecného zastupitel’stva v Mocenku
konaného diia 29. 11. 2023 0 16:00 hod.
v zasadacej miestnosti Klastora v Mo&enku na Skolskej ul. &. 1690, 951 31 Mo&enok

Pritomni: PaedDr. Roman Urbanik, starosta obce
Ing. Rastislav Ben¢ik - poslanec OcZ
Bc. Lubos Blazo - poslanec OcZ
Ing. Gabriel Bleho - poslanec OcZ
Ing. Lukas Minar - poslanec OcZ
Mgr. Roman Révay - poslanec OcZ
Mgr. Monika Stranakova Kohutova — poslankyna OcZ
Mgr. Peter Sykora - poslanec OcZ
Ing. Stanislav Simko - poslanec OcZ
Ing. Jozef Suvada — poslanec OcZ
PaedDr. Lucia Tothova — poslankyna OcZ

OspravedIneni: Ing. Marek Mesaro$ - poslanec OcZ
Milena Veresova, hlavna kontroldrka obce

Ostatni pritomni: Mgr. Soiia Hippova, riaditel’ka MS Mo&enok
Mgr. Eduard Lacko, riaditel’ ZS Mo&enok
Mgr. Tomas Obola, riaditel ZUS Mocéenok
Ing. Lucia Bencikova, prednostka uradu
obcania

1. Otvorenie, voI’ba navrhovej komisie, urcenie overovatel’ov a zapisovatel’a zapisnice

IV. zasadnutie Obecného zastupitel'stva v Mocenku v zmysle planu prace v roku 2023 otvoril a viedol
PaedDr. Roman Urbanik, starosta obce. Starosta obce privital pritomnych poslancov a skonstatoval,
7e pocet poslancov v zasadacej miestnosti je 10, t. j. Obecné zastupitel'stvo je uznadSania schopné.
Starosta obce informoval pritomnych, ze zo zasadnutia OcZ sa ospravedlnila hlavna kontrolorka
p. Milena Veresova z dévodu inych pracovnych povinnosti a poslanec Ing. Marek Mesaros tiez .
z dovodu inych pracovnych povinnosti.

Starosta obce navrhol, aby navrhova komisia pracovala v nasledovnom zloZeni:
Mgr. Roman Révay, PaedDr. Lucia Téthova, Ing. Rastislav Bencik

Pritomni poslanci nemali pozmenovacie navrhy.

Hlasovanie:

Pritomni: 10
Za: 10

Bc. Lubos Blazo, Ing. Rastislav Ben¢ik, Ing. Gabriel Bleho, Ing. Luka§ Minar, Mgr. Roman Révay,
Mgr. Monika Strafiakova Kohutova, Mgr. Peter Sykora, Ing. Stanislav Simko, Ing. Jozef Suvada,
PaedDr. Lucia Téthova

Proti: 0

Zdrzali sa: 0

Za overovatelov zépisnice starosta obce navrhol Mgr. Moniku Strandkova Kohutova a Ing. Lukasa
Minara.



Pritomni poslanci nemali pozmenovacie navrhy.

Hlasovanie:

Pritomni: 10
Za: 10

Bc. Cubos Blazo, Ing. Rastislav Bencik, Ing. Gabriel Bleho, Ing. Luk4§ Minar, Mgr. Roman Révay,
Mgr. Monika Stranidkova Kohutova, Mgr. Peter Sykora, Ing. Stanislav Simko, Ing. Jozef Suvada,
PaedDr. Lucia Téothova

Proti: 0

Zdrzali sa: 0

Za zapisovatelku starosta obce wurcil Ing. Luciu Bencikovi, prednostku Obecného tradu
v Mocenku.

Uznesenie ¢. 1. — 1V./0Z/2023

Obecné zastupitel'stvo v Mocenku

a) schvaluje

navrhova komisiu v zloZeni:

Mgr. Roman Révay, PaedDr. Lucia Téthova, Ing. Rastislav Bencik
za overovatelov zapisnice urcuje:

Mgr. Moniku Straiidkova Kohutovu, Ing. Luka$a Minara

b) urcuje

za zapisovatel’ku: Ing. Luciu Bencikovu

2. Schvélenie programu rokovania

Starosta obce uviedol, Ze navrh programu |V. zasadnutia obecného zastupitel'stva v zmysle planu
prace v roku 2023 bol poslancom doruceny spolu s pozvankou na zasadnutie obecného zastupitel’stva.
Navrh programu bol zverejneny na uradnej tabuli, webovom sidle obce, elektronickej uradnej tabuli
a v kablovej televizii. Nasledne starosta obce precital program rokovania.

Navrh programu rokovania:

1. Otvorenie, vol’ba navrhovej komisie, urcenie overovatel’ov a zapisovatel’a zapisnice

2. Schvalenie programu rokovania

3. Informacia o osloveni odborne spésobilej osoby v otazke moZnosti doplnenia regulativu o
nepripustnu funkciu izemného planu obce Moc¢enok

4. Interpelacie poslancov

5. Diskusia

6. Zaver

Starosta dal hlasovat’ o predlozenom navrhu programu rokovania, ktory bol zverejneny v zmysle
§ 12 ods. 4 zakona o obecnom zriadenti.

Hlasovanie:

Pritomni: 10
Za: 10

Bc. Lubos Blazo, Ing. Rastislav Bencik, Ing. Gabriel Bleho, Ing. Luka$ Minar, Mgr. Roman Révay,
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Mgr. Monika Stranidkova Kohutova, Mgr. Peter Sykora, Ing. Stanislav Simko, Ing. Jozef Suvada,
PaedDr. Lucia Tothova

Proti: 0

Zdrzali sa: 0

Poslanci schvalili program rokovania.

Starosta obce skonstatoval, ze program rokovania V. zasadnutia OcZ v Mocenku bol schvaleny.

Uznesenie ¢. 2. — 1V./0Z/2023

Obecné zastupitel'stvo v Mocenku

schval’uje

predloZeny program rokovania, ktory bol zverejneny podl'a § 12 ods. 4 zakona o obecnom
zriadeni

3. Informacia o osloveni odborne spdsobilej osoby v otizke moZnosti doplnenia regulativu
o nepripustnu funkciu izemného planu obce Mocenok

Starosta obce informoval pritomnych, ze material k tomuto bodu obdrzali poslanci elektronicky.
Uviedol, ze Obecny trad v Mocenku oslovil listom odborne spdsobili osobu v otazke moznosti
doplnenia regulativu o nepripustni funkciu uzemného planu obce Mocenok o ¢om ma obecny urad
aj potvrdenie vo forme doru¢eniek. Obec Mocenok obdrzala aj odpoved od Ing. arch. Cubotiovej,
ktora je obsahom materialu.

Starosta obce otvoril rozpravu.

Poslanec Mgr. Roman Révay poznamenal, Ze si list od Ing. arch. Cubofiovej preéital a odpoved’ bola
taka, ze vsuCasnosti uz nezabezpeCuje pracu odborne spdsobilej osoby na obstaravanie
uzemnoplanovacej dokumentacii, nakol'’ko bol ukonéeny zmluvny vztah. Skonstatoval, ze zial’ stale
nevieme, ¢i navrhovany regulativ ma alebo nema4 interaktivny a kauzalny vplyv na ZaD ¢. 4 izemného
planu. Preto si mysli, Ze ta Gloha nebola splnena. Stale si mysli, Ze v zmysle rokovacieho poriadku
mali moznost’ nie¢o ukladat’ prednostke obecného tiradu. Pokial’ ten rokovaci poriadok nie je v sulade
so zakonom, tak sa uz davno mal skorigovat’.

Pytal sa, ¢i nebolo mozné oslovit’ int1 odberne spdsobilt osobu za tie dva tyzdne, nakol’ko nemame
adekvatnu odpoved'.

Starosta obce odpovedal, Ze sa nebude vyjadrovat’ k tomu, ¢i bolo alebo nebolo z pravneho hl'adiska
mozné ukladat’ Glohy prednostne obecného tradu. Pocka si na vyjadrenie z prokuratary. Ing. arch.
Cubotiovi Obecny trad v Mogenku oslovil preto, lebo ona bola opravnend a zodpovedna
za spracovanie ZaD ¢.4. Aj pre obCanov a televiznych divakov vysvetlil, Ze on upozorioval poslancov,
7e pani Ing. arch. Cuboiiovej skonéila dohoda o vykonani prace. Poslanci sa okrem iného aj stretli
osobne s Ing. arch. Cubotiovou a Ing. arch. Csandom, ktori im vysvetlili, Ze ich navrh nie je mozné
zapracovat’ do ZaD ¢. 4 izemného planu.

Respektuje pravo na iny nazor a poziadal o dodrziavanie zakona. Pokorne bude ¢akat’ na stanovisko
prokuratiry, ¢i cely postup bol zakonny.

Podla jeho ndzoru nikto iny nie je viac povolany na to, aby zodpovedal ich otazku ako Ing. arch.
Cubotiova. To, &o obecné zastupitel'stvo ulozilo Obecnému tradu v Mo&enku povaZuje za splnené.

V druhom rade si treba pozriet' stavebny zakon ¢. 50/1976, v ktorom sa v § 22 az § 28 rieSi
uzemnoplanovacia dokumentacia a v zmysle toho, ked’ uz proces zmien a doplnkov zacal, tak ho nie je
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mozné doplnat’. Rozumie, Ze poslanci na to maju iny nazor, ale poprosil ich, aby oni reSpektovali jeho
nazor.

Poslanec Mgr. Roman Révay uviedol, ze nikdy by si nedovolili konat' svojvol'ne alebo bez toho,
aby sa poradili s pravnikmi. Ich navrh si riadne odkonzultovali s pravnikmi. Ak pride z prokurattry
stanovisko, Ze to ich nastavené uznesenie (ktoré konzultovali s pravnikmi), nie je v stilade so zdkonom
a je nevykonatelné, tak budi v tom konat’.

Poslanec Ing. Stanislav Simko poznamenal, e v pravnom stanovisku je uvedené , ze pokial’ uz zmluva
na zhotovitel'a zmien a doplnkov €. 4 bola ukonéena, tak je potrebné, aby bola obstarana ina sposobila
osoba, aby mohla zapracovat’ ich navrh do ZaD ¢.4. A to si starosta nemo6ze dovolit’, lebo obstarat’
zhotovitel'a moze na zaklade uznesenia obecného zastupitel'stva. Preto sa domnieva, ze to ich
uznesenie nie je vykonatel'né. Momentalne neméme odborne sposobilti osobu. Mame vsak 3 otazky:

1. ¢i je mozné doplnit’ regulativ do ZaD ¢. 4,

2. ¢i ten regulativ nebude mat’ interaktivny a kauzalny vplyv na ZaD ¢. 4,

3. ¢i tento regulativ musi doplnit’ architekt alebo staci to spravit’ obecnym zastupitel'stvom.
Poziadal ich o stanovisko, ako chct postupovat. Ci chel zrusit' uznesenie, ktorého veto prelomili 3/5
vacSinou poslancov, ¢i cheu spravit’ ZaD €. 5 alebo budt trvat’ na doplneni do ZaD ¢&. 4. Pokial’ nebude
odborne spdsobila osoba vysutazend tak ako ma byt tak starosta obce tito ulohu nemdze splnit’.
Poslanec Ing. Stanislav Simko uviedol, Ze opakovane schvalované uznesenie &. 3.1 — IV/MOZ/2023
v ukladacej Casti neopravnene vstupuje do vyluénych kompetencii starostu. Svoje tvrdenie zdovodnil
nasledovne: Pozicie starostu a obecného zastupitel'stva si rovnocenné. Nie su vo vzajomnej
nadradenosti ani podriadenosti, pretoze oba organy su priamo zvolené obanmi. Nemo6zu si navzajom
ukladat’ ulohy. Primerany sposob, ako si tieto dva organy mézu navzajom predkladat’ vlastné
poziadavky na Cinnost' druhého organu su: ziadost, navrh a odporicanie. Obecné zastupitel'stvo si
nesmie vyhradit’ zakonom upravené pdsobnosti starostu. V § 13 ods. 4 pism. e) (poznamka: zakona
¢. 369/1990 Zb. z.) hovori o tom, Ze starosta rozhoduje vo vSetkych veciach spravy obce, ktoré nie st
zakonom alebo Statutom obce vyhradené obecnému zastupitel'stvu. Zakon ani Stat(t obce Mocenok
neuvadza ziadnu kompetenciu OCZ, ktord mu umoziuje ukladat’ tlohy prednostke, obecnému tradu
ani pracovnikom obce.

Z § 16 ods. 3az § 17 ods. 1 (poznamka: zakona ¢. 369/1990 Zb. z.)jednoznacne vyplyva, Ze riadenie
OcU je vecou starostu. Tato kompetencia OcZ preto nemdze byt uvedena ani v Rokovacom poriadku.
Znenie textu v druhej Gasti ods. 3 v § 7 je v sucasnosti neplatné a treba ho zrusit'.

Odmietol osoCovanie osoby starostu obce a jeho urdzanie. Starosta obce opravnene vyuZil svoje
sistaéné pravo.

Vyjadril sa k tomu, ze veri uprimnej snahe poslancov zabranit’ vystavbe spalovni. A podl'a neho sl'ub,
ktori dali obanom aj naplnili. Hlasovali ved’ za to, Ze nesthlasia s vystavbou spalovne. Ale nikto
z nich nesl'ubil, ze budu vstupovat do uzemného planu a budi ho menit. Treba vSak zhodnotit’
aj mozné dosledky zmeny tzemného planu. Pravny posudok, ktory si dali vypracovat’ a on si ho
precital, sa zaobera najmé uplatnenim sistaéného prava starostu a postidenim moznosti zapracovania
regulativu do ZaD ¢&. 4. Treba viak hovorit’ o dosledkoch doplnenia UP pre lokalitu ¢. 17. Na tieto
dosledky upozornila aj spoloCnost’ ewia. Podla jeho ndzoru schvalenie regulativov 0 nepripustna
funkciu tzemného planu pre lokalitu ¢. 17 prinesie vazne problémy, ktoré budu v neprospech obce
po ekonomickej stranke a poskodia jej dobré meno. Musia riesit’ problémy obce uvazlivo, zodpovedne
ahlavne v stlade so zakonom. Velmi ho mrzi, Ze pseudo idea nebezpe¢nej spalovne sa stala
rukojemnikom nerozvaznosti a osobnych ambicii v rozhodovani obecného zastupitel'stva v Mocenku.

Starosta obce uviedol, ze v zakone o izemnom planovani a stavebnom poriadku v § 25 ods. 1 pism. ¢)
sa uvadza: pred predloZzenim navrhu tzemného planu na schvalenie sa preskiima, ¢i navrh je v sulade
so zadanim, tzn. so schvalenym uznesenim OcZ, v ktorom je uvedeny rozsah zmien a doplnkov UP.
Ak ten rozsah nie je v stilade so zasadanim, ktoré bolo stanovené na zaciatku, tak ho vylaéia. Poslanci
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schvalili, ¢o bude v zadani ZaD ¢. 4. A ked chcu spravit’ zmenu v lokalite ¢. 17, tak musia schvalit’
ZaD ¢. 5 aopakoval to viackrat. Dotykaji sa ho reci, ze starosta nekona a podobne. Vsetci, ktori
ho poznaju vedia, ze taky nie je. Niekol'ko rokov je zabehnuty urcity systém, ktory doteraz fungoval.

Poslanec Mgr. Roman Révay opit zopakoval, Ze v janudri sa obcCania dozvedeli, ze je proces
schval'ovania vplyvov na ZP a maju na dotazy len 30 dni. Uz z jeho minulého zamestnania vzdy kona
v intenciach zdkona anikdy by si nedovolil konat’ nezakonne. SpoloCnost ewia ich obviiiovala
z réznych veci, na €o je citlivy. Tak si dali spravit’ pravne stanovisko na tvrdenia spolo¢nosti ewie.
Nikdy nejdu za pravne hranice. Vsetko je v procese EIA a ako sleduje média, tak uz je to v koneénej
faze. Z toho, ¢o pocuva z médii, tak ma dojem, ze bude vydané kladné stanovisko. Ak chct urobit’
vSetko preto, aby tu nebola spaloviia, musia postupovat’ v sulade so zdkonom.

Starosta obce sa pytal poslanca Mgr. Romana Révaya, ¢i je pravda, ze na zasadnuti komisie povedali,
ze musia tento regulativ dat’ do ZaD ¢. 4, lebo starosta nebude v tejto veci konat’.

Poslanec Mgr. Roman Révay povedal, Ze on to nepovedal, ale ze tento vyrok povedal niekto iny.

Starosta obce skonstatoval, Ze o zdkonnosti alebo nezakonnosti bude rozhodovat’ prokuratira resp. sud
a s tym suhlasil aj poslanec Mgr. Roman Révay.

Starosta sa pri nepodpisani uznesenia opieral o svoje skiisenosti a vedomosti a preto ho nepodpisal.
Poprosil ho, aby nespajal posudzovanie vplyvov na zivotné prostredie EIA so zmenou uzemného
planu. Uviedol, Ze kedykol'vek moéze OcZ spravit zmeny uzemného planu, dokonca v zakone
sa uvadza, ze OcZ ma prehodnotit’ aspon raz za 4 roky potreby spravit' ZaD. Ale vSetko treba robit’
zakonnym spdsobom.

Uviedol, Ze ked’ poslanci schvalia ZaD ¢&. 5, tak obec v tom bude konat’, tak ako doteraz. Ich tvrdenia
su vel’ka netcta voci jeho osobe a voci zamestnancom obce.

Poslanec Ing. Jozef Suvada preéital Gryvok z listu, ktory na minulom zastupitel'stve preéital poslanec
Mgr. Roman Révay

Vsetky tieto skutocnosti, ako aj doterajsie kroky vedenia nasej obce nam jasne ukazuju, na ktorej
strane stoja. Nasim hlavnym cielom je hdjit' zaujmy nasSich obcanov, Zivotné prostredie a zdravie
obyvatelov. Verime, Ze namiesto obstrukcii, diskreditacie a neustdleho zatajovania informdcit...
Poslanec Ing. Jozef Suvada poznamenal, pre¢o dopustili aby sa nie¢o také urazlivé hovorilo
na opoziciu a starostu.

Dalej preéital z uvedeného listu: Z tychto dévodov tvrdime, Ze nepodpisanie uznesenia starostu obce
sa neopieralo o zakony Slovenskej republiky.

Poslanec Ing. Jozef Suvada uviedol, 7¢ ked” bude sthlas od vlady, aby tu ta spaloviia bola, tak
poslanec Mgr. Roman Révay povedal, Ze podniknii d’alSie kroky. Pytal sa preto, aké su tie d’alSie
kroky. Poznamenal, Ze vSade v zépadnych krajinach spalovne funguju. Je potrebné preberat’ dobré
veci a aplikovat ich u nas.

V cCase 16:54 h odisla z rokovacej miestnosti poslankyiia PaedDr. Lucia Tothova.

Poslanec Mgr. Roman Révay oponoval, ze uz jednu environmentalnu zataz v naSom okoli mame.
Z kominov Dusla nejde len vodna para. Duslo ma 17 vel'mi znecistujucich prevadzok a 7 stredne
velkymi znecistujucich prevadzok — maji to uvedené v bulletine. Zopakoval, Ze oni sa spolocnost'ou
Duslo a.s. nezaoberaju. Jediné o chct, aby tu nebol d’al§i zneCistovatel. Uz jedna spalovna tu je,
Duslo ma svoju vlastni spaloviiu nebezpecného odpadu. Chct postavit’ spaloviiu na 140 tis. ton
odpadu a d’alsie 2 spalovne maju byt v k. 0. Selic. To sme tu taki svetovi, aby sme tu kilometer od
nasSich hranic mali spal'ovitu komunalneho odpadu, pritom nasa obec ma mieru triedenia odpadu na 70
% a sme najmensi okres na Slovensku?!. Pyta sa, pre¢o potom musime vozit odpad zo zahranicia,
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ktory sa spal’'uje v cementarnach a v existujtcich zariadeniach.
V case 16:58 h sa vratila poslankynia PaedDr. Lucia Téthova do rokovacej miestnosti.

Poslanec Ing. Jozef Suvada poznamenal, Ze Duslo a.s. ddva miliény na to, aby ta prevadzka nebola
takym znecCist'ovatelom. Sam tam robil pred 30-timi rokmi.

Poslanec Mgr. Roman Révay znovu zopakoval, ze nejdi proti Duslu, len nechcu d’al§ie nové
zariadenie. Ved aj vtom uzneseni je napisané, ze ten regulativ sa netyka pyrolyzy plastov
a anaerobnej digescie.

Starosta obce uviedol, Ze tie firmy nemaju pravoplatnu EIU, aby nedoslo k nedorozumeniu
a poznamenal, ze pyrolyza je nebezpecnejsi sposob ako spaloviia a on sa pytal na nazor odbornikov.
Nechape, kto prisiel s tym, aby v tej lokalite ¢. 17 bola pyrolyza plastov. A pytal sa, komu tym
pomahaju.

Poslanec Mgr. Roman Révay oponoval, Ze o povolenie na pyrolyzu poziadalo Duslo, a.s.

Poslanec Mgr. Peter Sykora povedal, Ze tak ako mal vyhrady voci pradvnemu stanovisku spolo¢nosti
ewia, tak ma vyhrady aj vo¢i ich pravnemu stanovisku. Tiez sa mu nepacilo, Ze na tej spolo¢nej
prednaske bolo povedané, aby sa robil natlak na poslancov a s tym nestihlasi. Natlak treba robit
na ministra zivotného prostredia. Poznamenal, Ze bolo referendum, obCania sa v fiom vyjadrili
a hlasoval tak, ako sa vyjadrili obCania — teda proti spalovni. Nikde nie su také tlaky na poslancov
ako v Mocenku. Nerobilo sa to v Trnovci n. Vahom ani v Sali.

Starosta obce uviedol, ze ten tlak je Coraz viac citelny a ked’ sa stretava aj s poslancami NR SR,
tak im hovori, Ze rozhodovanie nem6zu nechavat’ na samospravy, musi sa s tym vysporiadat’ samotny
Stat. Teraz sa hadaju a narG$aji sa medziludské vztahy. Podla neho je to umelo vytvoreny stav
a niekto niekoho na to naviedol.

Poslanec Ing. Stanislav Simko povedal, Ze musia konat' spoloéne a musia sa prestat’ delit’ na tych,
ktori majii spravni a ktori nespravni nazor. Stard spaloviiu na Dusli nahradia novou, ktora spiiia
podmienky. Inak sa nepohnt d’alej. TieZ bol obvineny z toho, Ze zastraSuje, ked’ povedal, Ze obecné
zastupitel'stvo nesie trestni zodpovednost’. Hlavnym argumentom bolo, ze OcZ za svoje rozhodnutie
nie je ako celok trestnopravne zodpovedné. Nase zakony nepoznaji kolektivhu zodpovednost.
Ale pravny poriadok SR vyzaduje, ze za porusenie zakonnosti musi byt moznost uplatnenia
zodpovednosti. Preto sa pyta, Ze kto je zodpovedny za rozhodnutie obecného zastupitel'stva.
Podrl'a neho kazdy poslanec individualne. Vyklad prezentovany na IV. OcZ mimo planu v roku 2023
nebol uplny, ale treba doplnit, Ze poslanci OcZ pre vykon svojej funkcie nemaji trestnopravnu
imunitu.

Poslanec Mgr. Roman Révay uviedol, ze este nevidel poslanca NR SR, aby za svoje hlasovanie bol
trestnopravne stihany a odstideny. Obecné zastupitel'stvo je menSia samosprava. Ak ma niekto
Vv listave zaruéené zdravé ZP aked sa 1 640 obganov vyjadrilo v referende, Ze tu také zariadenie
nechce, tak v tom musi legitimne konat’. A je platné este jedno starSie uznesenie, ktoré hovori o tom,
ze OcZ malo zasadnut, ked’ prisli 1x zo spolocnosti ewia a mali sa teda vyjadrit,, ¢i tu také zariadenie
chct alebo nechcu. Takto to urcite spravili aj v inych samospravach. V takom Zavare im nedali ani
Sancu a odmietli toto zariadenie. Znovu upozornil na rokovaci poriadok, aby sa dal do stvislosti
so zakonom.

Starosta obce odpovedal, Ze si nizSie a vySSie pravne normy atreba si precitat’ zakon. Nemusi
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spominat’, ze rokovaci poriadok nie je v stlade so zdkonom. Zakon je nadradeny a ten treba Citat’.
V zakone o obecnom zriadeni je vSetko popisané. Zakon podpisuju traja Gstavni Cinitelia: predseda
parlamentu, predseda vlady a prezidentka. Ktorykol'vek znich moéze dat zdkon na preskimanie
ustavnému sudu a ten rozhodne, ¢i to je alebo nie je v sulade so zakonom. Osobne si mysli, ze kazdy
Z nich ma urcitu trestnopravnu zodpovednost’ (tzn. ¢i starosta alebo poslanci OcZ).

Poslanec Mgr. Roman Révay sa informoval, ¢i na obci niekto kontroluje dokumenty.

Starosta obce mu odpovedal, Ze hlavna kontrolérka ich mdze skontrolovat. Podl'a neho je rokovaci
poriadok taka kucharska kniha, ako v niektorych veciach maju postupovat’.

Prednostka obecného tiradu Ing. Lucia Bencikova poznamenala, Ze jednou z tloh hlavnej kontrolorky
na rok 2024 bude revizia VZN a dokumentov obce Mocenok.

Starosta obce precital navrh uznesenia.

Hlasovanie:

Pritomni: 10
Za: 10

Bc. Cubos Blazo, Ing. Rastislav Bencéik, Ing. Gabriel Bleho, Ing. Luka$§ Minar, Mgr. Roman Révay,
Mgr. Monika Strafiakova Kohutova, Mgr. Peter Sykora, Ing. Stanislav Simko, Ing. Jozef Suvada,
PaedDr. Lucia Téthova

Proti: 0

Zdrzali sa: 0

Poslanci zobrali na vedomie predlozent informaciu.

Uznesenie ¢. 3. — 1V./0Z/2023

Obecné zastupitel'stvo v Mocenku

berie na vedomie

Informéciu, Ze Obecny urad v Mocenku oslovil listom odborne spdsobili osobu v otizke

moZznosti doplnenia regulativu o nepripustnu funkciu izemného planu obce Mocenok v zmysle
uznesenia €. 4 — V./MOZ/2023 schvaleného dia 31. 10. 2023.

4. Interpelécie poslancov

V ramci bodu ¢. 4 poslanci nevystupili.

5. Diskusia

V ramci bodu ¢. 5 poslanci nevystupili.



6. Zaver

Starosta obce PaedDr. Roman Urbanik v ¢ase 17:20 h ukon¢il IV. zasadnutie Obecného zastupitel'stva
vV Mocenku.

PaedDr. Roman Urbanik
starosta obce

Zapisala: Ing. Lucia Bencikova
Mocenok, 29. 11. 2023

Overovatelia:

Mgr. Monika Strafidkovd KohUtovad ..o

Ing. LukdS MIndr e



